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Olsztyn, dnia 15.04.2019r.
KOLA Po};,‘lg?fﬁl?‘ﬁ‘e k4
im. prof. ZHI8ME 0052 OISy

ariafhska 3
NIP 739—324\-393\ Regon - o wyborze oferty najkorzystniejszej odrzuceniu oferty

Dotyczy: postepowania znak: ZP.2.2019 o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego zgodnie z przepisami art. 39-46 ustawy o wartoéci szacunkowej przekraczajacej kwoty
okre$lonej w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8 pn: dostawa sprzetu elektronicznego
oraz pomocy dydaktycznych w ramach projektu pn. Medyk poczatkiem twojej Kkariery
zawodowej.

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004 r. (tekst jednolity Dz.U.2018.1986 ze zm.) informuje, Ze w dniu 15.04.2019r. dokonano rozstrzygniecia
postgpowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego pn. dostawa sprzetu elektronicznego oraz pomocy
dydaktycznych w ramach projektu pn. Medyk poczatkiem twojej kariery zawodowej. Postepowanie znak
ZP.2.2019 prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowej nieprzekraczajgcej
réwnowarto$ci kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.8 ustawy Pzp tj. kwoty 221.000
Euro.

Przedmiot zaméwienia skfada sie z czterech czesci:

1. Czes$¢ 1 - sprzet elektroniczny - w postepowaniu ztozono 3 oferty w terminie przewidzianym na skfadanie
ofert na realizacje eze$ci 1. Wykluezono 0 wykonawedw; odrzucono 0 ofert;

2. Czes$¢ 2 - pomoce naukowe - w postepowaniu ztozono 4 oferty w terminie przewidzianym na sktadanie ofert
na realizacje czeéci 2. Wykluczono 0 wykonawc6éw; odrzucono 0 ofert;

3. Czesc 3 - wolnostojacy unit do profilaktyki w postgpowaniu ztoZono 2 oferty w terminie przewidzianym na
sktadanie ofert na realizacjg czesci 3. Wykluczono 0 wykonawcéw; odrzucono 1 oferte;

4. Czesc 4 - oae, abr, assr i audiometr - w postgpowaniu ztozono 2 oferty w terminie przewidzianym na
sktadanie ofert na realizacje czesci 4. Wykluczono 0 wykonawcéw; odrzucono 0 ofert.

Zamawiajacy dopuscit ztozenie oferty czeSciowej na dowolng z wymienionych czeéci zaméwienia oraz na catoéé
zamoéwienia. W przedmiotowym postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow.

Zamawiajacy dokonat wyboru, jako oferty najkorzystniejszej:

1. Na realizacjg¢ czesci 1 - sprzet elektroniczny - oferty nr 3 ztozonej przez KNS Przemystaw Wielgo, ul.
Mtoda 52, 25-619 Kielce. Wybrana oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, a w zZwigzku
z tym zostata uznana przez Zamawiajgcego na podstawie przyjetych w SIWZ kryteriéw zgodnie z art. 91
ust1l ustawy Pzp, za ofert¢ najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt. 5 ustawy Pzp na realizacje
przedmiotu zaméwienia. Oferta uzyskata w kryterium cena (60%) - 60,00 pkt, w kryterium okres
gwarangcji (40%) - 40,00. Lacznie we wszystkich kryteriach: 100,00 pkt. Wybrana oferta zawiera cene
ryczattowq brutto, tj.: 36.015,70 zi, oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony przedmiot
zaméwienia w stosunku do minimalnego okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 1 zatgcznika nr
5 do SIWZ - 24 miesigce.

2. narealizacje czesci 2 - pomoce naukowe - oferty nr 4 ztozonej przez Cezetel Olsztyn Sp. z 0.0. Sp. K,, ul.
Pitsudskiego 54, 10-450 Olsztyn. Wybrana oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt, aw
zwigzku z tym zostata uznana przez Zamawiajgcego na podstawie przyjetych w SIWZ kryteriéw zgodnie z
art. 91 ust.1 ustawy Pzp, za oferte najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt. 5 ustawy Pzp na realizacje
przedmiotu zaméwienia. Oferta uzyskata w kryterium cena (60%) - 60,00 pkt, w kryterium okres
gwarancji (40%) - 40,00. Lacznie we wszystkich kryteriach: 100,00 pkt. Wybrana oferta zawiera cene
ryczattowa brutto, tj.: 86.712,32 zi, oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony przedmiot
zamoéwienia w stosunku do minimalnego okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 2 zalagcznika nr
5 do SIWZ - 24 miesigce.

3. narealizacjg czgsci 3 - wolnostojgcy unit do profilaktyki - oferty nr 1 ztozonej przez Serwis Aparatury
medycznej Napmed, ul. Elblgska 69, 10-672 Olsztyn. Wybrana oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw,
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tj. 60,00 pkt, a w zwigzku z tym zostata uznana przez Zamawiajgcego na podstawie przyjetych w SIWZ
kryteriéw zgodnie z art. 91 ust.1 ustawy Pzp, za ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt. 5 ustawy
Pzp na realizacj¢ przedmiotu zaméwienia. Oferta uzyskala w kryterium cena (60%) - 60,00 pkt, w
kryterium okres gwarancji (40%) - 0,00. tacznie we wszystkich kryteriach: 60,00 pkt. Wybrana oferta
zawiera ceng ryczattowa brutto, tj.: 27.200,00 z1, oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli
3zafgcznika nr 5 do SIWZ - 0 miesiecy.

na realizacje cze$ci 4 - oae, abr, assr i audiometr - oferty nr 2 ztozonej przez GNP Magnusson
Aparatura Medyczna Sp. z 0.0, Al Obrofcéw Tobruku 1/1, 10-092 Olsztyn. Wybrana oferta uzyskata
najwyzszg liczbg punktéw tj. 100,00 pkt, a w zwigzku z tym zostata uznana przez Zamawiajgcego na
podstawie przyjetych w SIWZ kryteriéw zgodnie z art. 91 ust.1 ustawy Pzp, za oferte najkorzystniejsza w
rozumieniu art. 2 pkt. 5 ustawy Pzp na realizacje przedmiotu zaméwienia. Oferta uzyskata w kryterium
cena (60%) - 60,00 pkt, w kryterium okres gwarancji (30%) - 30,00 pkt, w kryterium parametry techniczne
urzadzenie do pomiaru (10%) - 10,00 pkt . Lacznie we wszystkich kryteriach: 100,00 pkt. Wybrana oferta
zawiera ceng ryczattowa brutto tj.: 63.666,00 zt, oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 4
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 24 miesiace, oferowane urzadzenie do pomiaru OAE, ABR i ASSR i audiometr
bedg dostarczane jako urzadzenie all in one: TAK.

Oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu uzyskaty nastepujacg liczbe punktéw zgodnie z zatgczonymi
tabelami:

Czes¢ 1 - sprzet elektroniczny

L.p.

KRYTERIUM I KRYTERIUM I1
Nazwa i adres wykonawcy Cena Okres gwarancji

(waga 60%) (waga 40%)

Suma punktéw
(Kryterium I +II)

Oferta nr 1 - 13 p Sp. z 0. 0 Miedzyleska 2-4, 10-514

Wroctaw, oferta ztozona w dniu 2019-03-29 godz.13.05

a) oferowana cena za wykonanie zamdéwienia brutto
wynosi: 44.722,80 zi,

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony 48,32 pkt 40,00 pkt 88,32 pkt
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 1
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 24 miesigce

Oferta nr 2 - Victores Prawo i Zam6wienia Publiczne

Kamil Kwiatosifiski, Ostrowek 113 98-311, oferta

ztozona w dniu 2019-04-01. godz. 10.20:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto
wynosi: 45.780,60 z; 47,00 pkt 0,00 pkt 47,20 pkt

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 1
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 0 miesiecy

Oferta nr 3 - KNS Przemystaw Wielgo, ul. Mioda 52, 25-

619 Kielce, oferta ztozona w dniu 2019-04-03, godz.

14:00:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto
wynosi: 36.015,70 zt; 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zamdwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 1
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 24 miesiace;

Czgs¢ 2 - pomoce naukowe

Oferta nr 1 - Victores Prawo i Zaméwienia Publiczne

Kamil Kwiatosinski, Ostréwek 113, 98-311 Ostréwek,

oferta ztozona w dniu 2019-04-01, godz. 10:20:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto
wynosi: 98.675,40 zi; 52,73 pkt 40,00 pkt 92,73 pkt

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zamdwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 2
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 24 miesiace;

Oferta nr 2 - Molarr Ewa Stefafiska, ul. Kopernika 55,

90-552 L6dZ%, oferta zlozona w dniu 2019-04-03, godz.
1400 g 59,58 pkt 0,00 pkt 59,58 pkt
a) oferowana cena za wykonanie zamoéwienia brutto
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wynosi: 87.326,00 zi;

b) oferowany okres przediuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 2
zalgcznika nr 5 do SIWZ - 0 miesiecy

Oferta nr 3 - KNS Przemystaw Wielgo, ul. Mtoda 52, 25-

619 Kielce, oferta zlozona w dniu 2019-04-03. godz.

14:00:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto

3. wynosi: 107.214,79 zi,

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 2
zalacznika nr 5 do SIWZ - 24 miesigce

Oferta nr 4 - Cezetel Olsztyn Sp. z o.0. Spk., al.

Pitsudskiego 54, 10-450 Olsztyn, oferta ztozona w dniu

2019-04-03. godz. 14:10:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto

4. wynesi:86.712,32 zi;

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 2
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 24 miesigce

Cze$¢ 3 - wolnostojacy unit do profilaktyki

Oferta nr 1 - Serwis Aparatury medycznej Napmed, ul.

Elblaska 69, 10-672 Olsztyn, oferta ztozona w dniu 2019-

04-02. godz. 09:05:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto

5 wynosi: 27.200,00 zi;

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 3
zatgcznika nr 5 do SIWZ - 0 miesiecy

Oferta nr 2 KNS Przemystaw Wielgo, ul.Mtoda 52, 25-

619 Kielce, oferta zlozona w dniu 2019-04-03, godz.
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48,53 pkt 40,00 pkt 88,53 pkt

60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt

60,00 pkt 0,00 pkt 60,00 pkt

14:00: Oferta nie podlegata ocenie, gdyz zostata odrzucona
a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto na podstawie z postepowania na podstawie art. 89
2. wynosi: 31.080,00 zt,

ust.1 pkt 6 ustawy Pzp) z uwagi na to, Ze zawiera
biad w obliczeniu ceny

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na dostarczony
przedmiot zaméwienia w stosunku do minimalnego
okresu (terminu) gwarancji wskazanego w tabeli 3
zatacznika nr 5 do SIWZ -2 miesigce

Czes$c 4 - oae, abr, assr i audiometr

KRYTERIUM III
Suma

L.p.

Nazwa i adres wykonawcy

KRYTERIUM |
Cena
(waga 60%)

KRYTERIUM 11
Okres gwarancji
(waga 30%)

parametry
techniczne
urzadzenie do
pomiaru
(waga 10%)

punktéw

(Kryterium I
+I1+111

Oferta nr 1- Interton.pl Sp. z 0.0. Ojcowska 9 31-
344 Krakéw, oferta zlozona w dniu 2019-04-01,
godz. 14:00:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto
wynosi: 64.800,00 zi;

b) oferowany okres przedluzenia gwarancji na
dostarczony przedmiot zaméwienia w stosunku do
minimalnego  okresu  (terminu)  gwarangji
wskazanego w tabeli 4 zatacznika nr 5 do SIWZ - 12
miesigcy;

c) parametry techniczne urzadzenia do pomiaru:
Oferowane urzadzenie do pomiaru OAE, ABR i
ASSR i audiometr beda dostarczane jako urzadzenie
all in one: TAK

58,95 pkt

15,00 pkt

10,00 pkt

83,95 pkt

Oferta nr 2 - GNP Magnusson Aparatura Medyczna

Sp. z 0.0, Al. Obroficbw Tobruku 1/1, 10-092

Olsztyn, oferta ztozona w dniu 2019-04-03, godz.

11:25:

a) oferowana cena za wykonanie zaméwienia brutto
wynosi: 63.666,00 zi,

b) oferowany okres przedtuzenia gwarancji na
dostarczony przedmiot zaméwienia w stosunku do
minimalnego  okresu  (terminu)  gwarangji
wskazanego w tabeli 4 zatacznika nr 5 do SIWZ - 24

60,00 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

100,00 pkt
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miesiace;

c) parametry techniczne urzadzenia do pomiaru:
Oferowane urzadzenie do pomiaru OAE, ABR i
ASSR i audiometr bedg dostarczane jako urzadzenie
allin one: TAK

Il. Odrzucenie oferty nr 2 ztozonej na realizacje czesci 3:

Zamawiajacy informuje, ze oferta nr 2 ztozona przez KNS Przemystaw Wielgo, ul.Mtoda 52, 25-619 Kielce zostala
odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt 6 ustawy Pzp, gdyz zawiera btad w obliczeniu ceny, a niezgodnosci tej nie
mozna poprawi¢ w $wietle art. 87 ust.2 pkt 3) ustawy Pzp. W trakcie procedury sprawdzania ofert nr 1 i 2
ztozonych na realizacje cze¢sci 3 wolnostojacy unit do profilaktyki, Zamawiajacy stwierdzit, ze:

a) w ofercie nr 1 zlozonej przez Serwis Aparatury medycznej Napmed Elblgska 69, 10-672 Olsztyn,
Wykonawca w formularzu oferty wskazat, iz warto$¢ podatku VAT wynosi: 2 285,82 zt. Po dokonaniu
stosownych obliczen komisja stwierdzita, iz Wykonawca dla dostarczanego urzadzenia (Wolnostojgcego
unit do profilaktyki -piaskarka nad- i poddzigstowa) zastosowat stawke VAT 8% a dla poz.2 ustuga
montazu urzgdzenia zastosowat stawke VAT 23%,

b) w ofercie nr 2 ztozonej przez KNS Przemystaw Wielgo, ul. Mtoda 52, 25-619 Kielce, Wykonawca w
formularzu oferty wskazat, iz warto$¢ podatku VAT wynosi: 5.811,71 zt. Po dokonaniu stosowanych
obliczen komisja stwierdzita, iz Wykonawca dla dostarczanego urzadzenia (Wolnostojgcego unit do
profilaktyki -piaskarka nad- i poddzigstowa) oraz ustugi montazu urzadzenia zastosowat jedng stawke VAT
23%,

Z uwagi na powyzsze rozbieznosci Zamawiajgcy pismem z dnia 08.04.2019r. zwrécit sie do Wykonawcéw na
podstawie art. 87 ust.1 ustawy Pzp o udzielenie wyja$nien dotyczacych stwierdzonych rozbieznos$ci. Odpowiedzi na
wezwanie o udzielenie wyjasnieri na podstawie art. 87 ust.1 ustawy Pzp w zakresie zastosowanej stawki VAT na
realizacje na realizacje czeSci 3 wolnostojacy unit do profilaktyki udzielit tylko Wykonawca Serwis Aparatury
medycznej Napmed Elblagska 69, 10-672 Olsztyn. Wykonawca pismem z dnia 09.04.2019r poinformowat
Zamawiajacego, iz dla dostarczanego urzadzenia (Wolnostojacego unit do profilaktyki -piaskarka nad- i
poddzigstowa) zastosowat stawke VAT 8% a dla poz.2 ustuga montazu urzadzenia zastosowat stawke VAT 23%.
Zamawiajacy stwierdzit, ze zgodnie z §XIII ust. 15 SIWZ cene oferty (warto$¢ brutto oferty) nalezato wyliczy¢
zgodnie z ustawg z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6éw i ustug (tekst jednolity Dz.U.2018.2174 ze. zm.)
dalej ,ustawa o VAT". Przedmiotem zaméwienia na realizacje czesci 3 jest urzadzenie medyczne. W zwigzku z
powyzszym zgodnie z zatgcznikiem nr 3 do ustawy o VAT poz. 105 oraz zgodnie z zapisami ustawy z dnia 20 maja
2010r. o wyrobach medycznych (tekst jednolity Dz.U.2019.175 z pézn. zm) prawidtowa stawka VAT na dostawe
wolnostojgcego unitu do profilaktyki wynosi 8% natomiast ustuga montazu przedmiotowego urzadzenia objeta jest
podstawowg stawka VAT, tj. 23%. Powyzsze oznacza, iz:

a) oferta nr 1 ztozona przez Serwis Aparatury medycznej Napmed Elblaska 69, 10-672 Olsztyn zostata
prawidtowo w oparciu o obowigzujace przepisy ustawy o VAT oraz zawiera prawidtowe stawki VAT;

b) oferta nr 2 ztozonej przez KNS Przemystaw Wielgo, ul. Mtoda 52, 25-619 Kielce na realizacje czesci 3
podlega odrzuceniu z postgpowania na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp gdyz zwiera btedy w
obliczeniu ceny.

Zgodnie z art. 2 pkt 1 ustawy Pzp ilekro¢ w ustawie jest mowa o cenie (a jest o niej mowa takze w art. 89 ust. 1 pkt 6
ustawy Pzp) - nalezy przez to rozumie¢ cene w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach.
Z kolei z mocy ostatnio wymienionego przepisu, w cenie uwzglednia sie m.in. podatek od towaréw i ustug, jezeli na
podstawie odrebnych przepiséw sprzedaz towaru (ustugi) podlega obcigzeniu m.in. podatkiem od towaréw i ustug
(dalej: ,podatek VAT”). W $wietle wigc art. 3 ust. 1 pkt 1 powotanej ustawy o cenach nie moze wywotywacd
jakiejkolwiek watpliwosci poglad, ze podatek VAT jest sktadnikiem ceny stanowigcym zatem element cenotwdrczy,
co juz na etapie skfadania ofert przez wykonawcéw nakiada na nich obowiazek obliczenia okreslonej w ofercie
ceny z uwzglednieniem wiasciwej stawki podatku VAT. Obowigzkiem Zamawiajgcego jest wiec dokonanie takze
i w tym zakresie oceny poprawnosci przedstawionych przez wykonawcéw ofert, skoro przepis art. 87 ust. 2 ustawy
Pzp naktada na niego w okreslonych sytuacjach obowigzek poprawienia oferty, a art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp -
nawet obowigzek odrzucenia oferty. Jezeli Zamawiajacy w SIWZ nie okre$lit stawki podatku VAT, w takim
przypadku w ogéle nie moze doj$¢ do wystapienia innej omytki w rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 PZP, poniewaz nie
wystapi wowczas ustawowa przestanka niezgodno$ci oferty z SIWZ, ato wobec braku dwé6ch potrzebnych do
poréwnania elementéw, a zarazem niezbednych do oceny przestanki w postaci zaistnienia niezgodnoéci. Wobec
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braku faktycznej mozliwosci odniesienia sie do stawki podatku VAT wobec jej nieuwzglednienia w SIWZ,
obowigzek zamawiajgcego musi ograniczyé si¢ wylacznie do oceny prawidtowosci przyjetej w ofercie wykonawcy
stawki podatku VAT, ktéra jako element cenotwérczy miata niewgtpliwie bezposredni wptyw na uksztattowanie
wysokosci przedstawionej w ofercie ceny. Przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki podatku VAT, bedacego
elementem cenotwérczym, jest zatem réwnoznaczne z btedem w obliczeniu zawartej w ofercie ceny, polegajgcym
na wadliwym doborze przez wykonawce elementu majacego niewgtpliwie wpltyw na obliczenie wysokosci
zaoferowanej ceny. Innymi stowy, postuzenie si¢ przez wykonawce chocby tylko jednym nieprawidtowo
okreslonym elementem kalkulacji ceny, przektada si¢ na wystgpienie btedu w obliczeniu ceny i to bez wzgledu na
skalg czy matematyczny wymiar stwierdzonego uchybienia. Oceny! charakteru nieprawidtowosci jaka jest
zastosowanie przy obliczeniu ceny blednej stawiki podatku VAT dokonat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20
pazdziernika 2011 r. W ocenie Sadu okreslenie ceny z zastosowaniem nieprawidtowej stawki podatku VAT stanowi
btad w obliczeniu ceny, jezeli brak jest ustawowych przestanek do stwierdzenia omytki (art. 89 ust. 1 pkt 6 w zw. z
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp). W uzasadnieniu powyzszej uchwaly Sad Najwyzszy wskazat - ,(..) 0
poréwnywalnosci ofert, w zakresie zaproponowanej ceny, mozna zatem méwic¢ dopiero wéwczas, gdy okreslone w
ofertach ceny, majqce by¢ przedmiotem poréwnania, zostaly obliczone z zachowaniem tych samych regut. Zakres
obowiqzkéw kontrolnych zamawiajgcego i ksztatt nakazanych ustawq, chronologicznie ujetych, kolejnych jego
obowiqzkéw, warunkowany jest tresciq SIWZ. Jedynie wéwczas, jesli zamawiajqcy wskazat w SIWZ konkretng stawke
podatku VAT, ksztattujqcq przeciez takze wysokos¢ okreslonej w ofercie ceny, to dopiero wtedy moze dojs¢ do
ewentualnego wystqpienia innej omytki, polegajgcej na niezgodnosci przyjetej w ofercie stawki VAT ze stawkq
zawartq w SIWZ. Niezgodnos¢ taka uzasadniatby obowigzek poprawienia oferty i to tylko wéwczas, gdy omytka
polegajqca na takiej niezgodnosci nie powoduje istotnych zmian w tresci oferty. Natomiast w sytuacji, w ktorej
zamawiajqcy nie okreslit w SIWZ stawki podatku VAT w ogéle nie moze dojsé do wystqpienia innej omytki w
rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp (...). W tej ostatnio wskazanej sytuacji w rachube wchodzi wytgcznie ocena
wystapienia btedu w obliczeniu ceny.” Tre$¢ powyzszej uchwaty uwzgledniana jest w orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej. W wyroku z dnia 3 marca 2014 r. Izba uznata, ze zamawiajgcy wskazujgc w SIWZ stawke podatku
VAT, jaka nalezy zastosowa¢ dla spornych czynnosci, uprawniony byt do poprawienia oferty bez uzyskiwania
wyjasnienn odwotujacego, co wynika z przepisu art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Reasumujgc w przedmiotowym
postgpowaniu Zamawiajacy nie wskazat w SIWZ stawki VAT, a po analizie przepiséw w przedmiotowym zakresie
oraz z uwagi na brak wyjasnien Wykonawcy stwierdzit, iz oferta nr 2 ztozona przez KNS Przemystaw Wielgo, ul.
Mtoda 52, 25-619 Kielce na realizacj¢ czeéci 3 podlega odrzuceniu z postgpowania na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6
ustawy Pzp gdyz zwiera btedy w obliczeniu ceny.

Zamawiajacy informuje, ze umowa zostanie zawarta, zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, w terminie nie

krétszym niz 5 dni od przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej. W zwigzku z
powyzszym zamawiajgcy wyznacza termin podpisania uméw na dzien 23.04.2019r. w siedzibie Zamawiajgcego.

2 up. DYREKTORA

mgr Barbara Drygas

1 Opinia UZP, , Omylki i bledy w ofertach wykonaweow - analiza na przykladzic orzecznictwa s3déw okrggowyceh i Krajowcej Izby Odwolawezej”
zrédlo: www.uzp.gov.pl,
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